PRIJEMNI STAMBILJ

REPUBLIKA HRVYATSKA

| 376 HAKOM
|Klasili<annska 0:raki : !
-5 PRI AT I Tl By
|ua4-03/za-omo 3760818 -
fisan i
oy [437-24-04 e B
Sinin | ||L | -
L I |
] ' |
gt

d404K8773
REPUBLIKA HRVATSKA
UPRAVNI SUD U OSIJEKU
Osijek, Trg A. Starcevica 7/11
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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Upravni sud u Osijeku, po sutkinji toga Suda Jasenki Beker Rupcic. po
prijedlogu sudske savjetnice Tatjane Sekuli¢, uz sudjelovanie zapisnicarke Kristine

Huselic. u upravnom sporu tuzitelja SVt @ oIB
~, kojeg zastupa opunomocenik odvietnik u Odvjetnickom
drustvu - - -y Zagrebu, - protiv

tuzaenika Hrvatske regulatorne agencie 7a mreine djelatnostl, Zagreb, Ulica Roberta
Frange3a 9. OIB: 87950783661, uz sudijelovanje zainteresirane osobe

,0lB aiam 7achiinail ODUNOMOCENIT
_. . udvjetnici U u
Zagrebu, . . . radi riesavanja spora izmedu korisnika i operatora, 9. rujna

2024.
presudio je
| Odbija se kao neosnovan tuzbeni zahtjev za ponistavanje riesenja tuZenika
Hrvatske regulatorne agencije za mrezne djelatnosti KLASA: UP/1-344-08/23-01/06,
URBROJ: 376-08-23-04 od 20. ozujka 2023.
Il Odbija se zahtjev tuzitelja za naknadu troska upravnog spora.
Wi Nalaze se tuZeniku isplatiti zainteresiranoj 0sobi, , trosak

ovog upravnog spofa u iznosu od 622,14 eur (sesto dvadeset dva eura i getrnaest
centi) u roku od 30 dana.

ObrazioZenje

1. Tuzitelj je Upravnom sudu u Zagrebu podnio tuzbu protiv uvodno oznacéenog
tuzenika radi ocjene zakonitosti riesenja KLASA: UP/1-344-08/23-01/06, URBROJ
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176-08-23-04 od 20. oZujka 2023. te je povodom navedene tuzbe kod Upravnog suda
u Zagrebu osnovan sSpis pod poslovnim brojem. Us 1-1469/2023

2. Rjeseniem predsjednice Visokog upravnog suda Republike Hrvatske broj: 31
Su-582/2023-2 od 23 studenog 2023 Upravhom sudu u Osijeku delegirani su
predmeti Upravnod suda u Zagrebu, pa je tako Upravnom sudu u Osijeku delegiran |
predmet Upravnag suda u Zagrebu poslovni broj Us 1-1469/2023.

3 Osporavanim riesenjem tuzenika KLASA UP/I1-344-08/23-01/06. URBROJ
175-08-23-04 od 20 ozujka 2023. usvojen je zahtev za rjesavanje spora korisnika

protiy operatora javno dostupnih elektroniékih
komunikacijskih usluga _te je odredeno ~u roku
od 15 dana od primitka ove odluke otpisati korisniku dodatne naknade za prijenos
podataka u EEA, za dolazne pozive u EEA, za odlazne pozive u EEA i za SMS u EEA,
obracunate na racunu za rujan 2022. za pretplatnicki broj

4 Tuzitelj u tuzbi navodi da je, suprotno navodima tuZenika iz osparavanogd
rigsenja, dostavio oditovanje prodajnog djelatnika a koje je Zenik u potpunosti
zanemario. Navodi kako je pretplatniéki ugovor za broj sklopljen jos 24
rujna 2021 te da zbog proteka vremend, oslanjanje na dokaz poput ocitovanja
prodajnag djelatnika ne moze biti presudna ginjenica o tome |e I tuzitelj prilikom
sklapanja oretplatnikog ugovora korisnika upozorio na primjeny Politike pravedne
uporabe usluga EU/EEA roamingu. Poziva se na Palitiku pravedne uporabe usluga u
EU/EEA roamingu koju |€ korisnik prihvatio sklapanjem pretplatnickog ugovora kao
njegov sastavni dio te istice da je korisnik ostvarivao preteznu potrosnju u roamingu u
¢etiri mjeseca koja su prethodila mjesecu rujnu 2022 te navodi da je Uredbom O
rpamingu jasno definirano da uporaba usluga roaminga za potrebe koje nisu potrebe
povremeanih putovanja predstavija zlouporabu koju svaki pruzatelj usluga roaminga
ima pravo sprijeéit. Smatra da je tuZenik grubo zanemario kankretne materjaine
dokaze te da je olako prihvatio navode korisnika, kako njegov iskaz da je prilikom
sklapanja ugovora naveo da kontinuirano poravi u roamingu tako | iskaz da nije
zaprimio predmetne SMS poruke upozoren|a zbog cega |& tuzitelj potpuno
onemogucen u dokazivanju te je time povrijedeno nacelo utvrdivanja materijalne istine
i nacelo ravnopravnosti stranaka S obzirom na navedeno, predlaze Sudu usvojiti
tuzben: zahtjev, ponistiti osporavano riesenje tuzenika te predmet yratiti na ponovno
postupanje, uZ naknadu troska upravnog spora.

5 U odgovoru na tuzbu tuzenik navodi da je osporavanu odluku temeljio na
ginjenici da tuzitelj nije dokazao da je korisnika informirao o uvjetima pod kojima se
obraéunavaju dodatne roaming naknade, odnosno da ga nije upozorio na naplacivanje
roaminga te da zitelj nije dokazao da je karisnika 15 dana prije pocetka primjens
dodatnih roaming naknada obavijestio © naplati dodatnih roaming naknada |
posljiedicno da tuzitelj nije dokazao da je u mjesecu rujnu 2022. do naplate doslo tek
po proteku 15 dana od obavijesli. Navodi da je pri donosenju osporavanog riesenja
primijenio odredbu ¢lanka 7. stavka 4. Praviinka o nadinu i uvjetma obavljanja
djelatnosti elektronickih komunikacijskih mreza i usluga ("Narodne novine", broj
154/2011., 149/2013 . 82/2014 , 24/12015 42/2016. 1 68/2019., dalje. Pravilnik) te da

je uzeo u obzi da e korisnik, prilikom sklapanja ugovora rekao da je vozac u EU koji

putuje po Europi u tranzitu i kontinuirano koristi roaming uslugu, te mu je upravo

dielatnik tuzitelja savjetovao i neagranicene pozive i Internet i nije ga
upozorio na naplacivanje u roamingu. Smatra nespornim da je korisnik svojim

potpisom Zahtjeva za zasnivanje pretplatnickog odnosa potvrdio zasnivanje ugevorne

otyveze uz aktivaciju odabranog tarifnog paketa i da je prihvatio obveze koje proizlaze
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iz pretplatni¢kog odnosa te je potvrdio da ¢e Opce uvjete poslovanja tuzitelja, kao i sve
ostale dokumente navedene u zahtjevu preuzeti na internetskim stranicama tuzitelja ili
na drugi odgovarajuci nacin, medutim, navedeno ne oslobada tuzitelja obveze izricito
propisane u &lanku 7. stavku 4 Pravilnika. TuZenik, nadalje, citira Uredbu (EU)
2022/16 Europskog parlamenta i Vijeca od 6. travnja 2022. o roamingu u javnim
pokretnim komunikacijskim mrezama u Uniji (preinaka) (dalje: Uredba) te navodi da je
tuzitelj dostavio dokaze 0 preteznoj potrodnji u EU/EEA roamingu, ali da nije dokazao
ispunjenje uvjeta iz Uredbe da se provedbena mjera moze primijeniti samo u
sluéajevima uporabe usluga od strane korisnika roaminga u drzavi ¢lanici koja nije
drzava élanica njihova domaceg pruZatelja usluga za potrebe koje nisu potrebe
povremenih putovanja Tuzenik navodi odredbe Provedbene uredbe Komisije (EU)
2016/2286 o utvrdivanju detalinih pravila o primjeni politike pravedne uporabe (dalje
Provedbena uredba) te odredbe Uvjeta koridtenja — Politike pravedne uporabe usluga
u EU/EEA roamingu te isti¢e da tuzitelj nije dokazao ispunjenje uvjeta propisanog
élankom 25, Uvjeta koristenja - Politike pravedne uporabe usluga u EU/EEA roamingu
jer se u spisu ne nalazi dokaz da je tuzitelj predmetne SMS poruke na koje se poziva
| dostavio korisniku. Predlaze Sudu odbiti tuzbeni zahtjev.

6. U odgovoru na tuZbu, zainteresirana oscba, korisnik u
cijelosti pobija navode tuZbe kao neosnovane te u cijelosti ostaje kod svojih navoda iz
Zahtjeva za rjesavanje spora od 29. prosinca 2022. Smetra da iz ugovornih odredbi,
odnosno Zahtjeva za zasnivanje pretplatnickog odnosa od 24. rujna 2021. jasno
proizlazi da operator kao trgovac, prillkom sklapanja predmetnog ugovora, nije na
jasan i razumljiv nacin pruzio zainteresiranoj osobi, kao potrosacu, sve vaine
informacije o predmetu i sadrzaju ugovora te njegovim pravima i obvezama iz ugovora.
Navodi da je prilikom sklapanja ugovornog odnosa s operatorom, 24. rujna 2021,
istome jasno naznacio da je vozac u EU koji putuje po Europi u tranzitu vise godina i
da koristi roaming uslugu prilikom putovanja u EU/EEA ba$ iz razloga da mu operator
panudi najkvalitetniju i najbolju tarfnu opciju. Smatra da operator prilikom sklapanja
pradmetnog ugovornog odnosa nije postupao sukladno nacelu savjesnosti i postenja
te da nije smio svoje ovlasti koje proizlaze iz konkretnog obvezno-pravnog odnosa,
staviti u sluzbu volje u &ijoj osnovi leZi lukavstvo, zla namjera, ostvarivanje koristi na
Stetu drugog sudionika. S obzirom na navedeno, predlaze Sudu odbiti tuzbeni zahtjev,
uz naknadu troska upravnog spora.

7. Bududi da tuzitelj u tuzbi i tuZenik u odgovoru na tuzbu nisu izri¢ito zahtijevali
odrzavanije rasprave, Sud je primjenom odredbe &lanka 98. stavka 1. tocke 4. Zakona
o upravnim sporovima (.Narodne novine*. broj 36/2024., dalje: ZUS) rijeSio ovaj
upravni spor bez rasprave.

8. Tijekom dokaznoga postupka Sud je izvréio uvid u spis, spis upravnoga
postupka te u sve isprave koje prileze istima te je na temelju razmatranja svih
ginjeniénih | pravnih pitanja sukladno odredbi élanka 114 stavka 3. ZUS-a, utvrdio da
tuzbeni zahtjev nije osnovan

9. |z podataka spisa proizlazi da je na temelju Zahtieva za zasnivanje
pretplatnickog odnosa od 24. rujna 2021., kojeg je korisnik .
viastoruéno polpisao. korisnik sklopio pretplatniki ugovor za broj ;
tarifni model uz ugovornu obvezu u trajanju 24 mjeseca i mjesecnu
naknadu od 299,00 kn za vrijeme trajanja ugovorne obveze. Svojim potpisom
predmetnog zahtjeva korisnik je potvrdio zasnivanje ugovorne obveze uz aktivaciju
odabranog tarifnog paketa i prihvatio je obveze koje proizlaze iz pretplatnickog odnosa
le potvrdio da ¢e Opcée uvjete poslovanja _kao i sve ostale
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dokumente navedene u napomeni zahtjgva, preuzeti na internetskim stranicama
cperatera (www ;ili na drugi odgovarajuci nadin

10. Nadalje proizlazi da je korisnik. 2. sijeénja 2023 tuZeniku
dostavio zahtjev za rjesavanje spora protiv operatora javno dostupnih elektronickih
komunikacijskih usluga protiv odluke Povjerenstva za reklamacije
potrosaca od 1. prosinca 2022 kojom & Povjerenstvo odlucilo o
njegovoj reklamaciji protiv obraéunatih dodatnih roaming naknada u ukupnom iznosu
od 111 29 kn na raéunu za rujan 2022. za pretplatnicki broj (za prijenos
podataka u EEA, za dolazne | odlazne pozive u EEA te za SMS u EEA). Konsnik je
navea da je prilikom sklapanja ugovorne obveze na prodajnom mjestu rekao djelatniku

: da je vozac u EU kojl putuje po Europi u tranzitu 1 kontinuirano
koristi roaming uslugu prilikom putovanja u EU/EEA te mu je upravo djelatnik
savjetovao tarifu koju je ugovorio — uz neogranicene pozive i internet Navodi da nije
upozoren na dodatno naplacivanje raaminga.

11. U ovom predmetu je spoma naplala dodatnih naknada za prijenos podataka
u EEA, dolazne pozive u EEA, odlazne pozive u EEA i SMS u EEA, obradunate na
radunu za rujan 2022.

12. Uvidom u ragun za rujan 2022. utvrdeno je da su na istom obracunate
sporne dodatne naknade za prijenos podataka u EEA, koli€ina 44, ukupno potroseno
594 088 MB, cijena 8,75 kn (bez PDV-a), za dolazni poziv u EEA kolicina 17, ukupno
potroseno 8351, ukupno 335 kn (bez PDV-a), za odlazni poziv U EEA, koliéina 77,
ukupno potroseno: 48049, ukupno 76,93 kn (bez PDV-a)

13 Uvidom u radune za svibanj, lipanj, srpanj, kolovez, rujan i listopad 2022.
kao i specifikaciju potrosnje za navedene mjesece vidljvo je da se rad o preteZnoj
potrosnji u EU/EEA roamingu u 4 mjeseca koji su prethodili mjesecu rujnu 2022

14 Glankom 2.14. Opcih uvjeta poslovanja propisano je da
poltika pravedne upocrabe obuhvacéa vide mjera ko2 imaju zZa svrhu sprjecavanje
prekomjernog koristenja roaming usluga po domacim cienama i spriecavanje
zlouporaba Mjere koje se mogu implementirati su: uvodenje praga za koristen|e
podatkovnog prometa po domacim cijenama, primjena mehanizama 2a utvrdivanje
jesu I korisnicl u odredenom periodu uglavnom boravili u Republici Hrvatsko) il u
drugoj drzavi, pracenje aktivnosti SIM kartice nadziranje eventualne organizirane
preprodaje SIM kartica, predocavanje dokaza o boravi§tu u Republici Hrvatskoj ili
drugih dokaza o povremenom a duljem boravku u Republici Hrvatskoj (odnosi se na
trajno zaposlenje kroz puno radna vrijeme, zaposlenje u Republici Hrvatskoj po nalogu
poslodavca, trajnim ugovornim radnim odnosima koji zahtijevaju fizicku nazotnost
osobe u Republici Hrvatsko] kao da se radi o osobi koja je samozaposlena
sudjelovanje na obrazovnim il studijskim programima. boravku osoba koje su
umirovijene 1 sl) Mjera odredivanja pravedne uporabe podatkovne usluge u roamingu
znaci da ima pravo sukladno propisima korisniku roaminga odrediti primjenjivu
koliéinu podatkovne usluge tj. prag za koristenje podatkovnih usluga koje s2 naplacuju
po domacgj cijeni, a Sto ovisi o kolicini podatkovnog prometa koje ima u koristenoj tarifi.
Nakon prekoracenja praga, je dozvoljgna naplata dodatne naknade sukladno
primjenjivim propisima o temu cée karisnici biti pravoviemeno obavijesteni. e u
slugaju primjene praga za koristenje podatkovnih usluga u roamingu pravovremeno
obavijestiti korisnika o dosezanju praga i iznosu dodatna naknade koja ce se
naplacivati. Korisnici nemaju pravo na prijevremeni raskid ugovora bez naknade u
sluéaju primjene politike pravedne uporabe | primjene dodatne nakrade na roaming
usluge.
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15 Glankom 25. Uvjeta koristenja — Politika pravedne uporabe usluga u
EU/EEA roamingu ( pretplatnici), propisano & da ako se ulvrdi da e pojedini korisnik
u prethodnom promatranom razdoblju, koje nije krace od 4. mjeseca, pretezito karistio
pojedinu uslugu u EU/EEA roamingu | uglavnom bio prijavljen u roamingu u mreZzama
drugih operatora u EU/EEA, moze korisniku poslati upozorenje 0 utvrdenom
obrascu ponasanja koje upucuje na rizik zlouporabe ili prekomjerne uporabe regulirane
roaming usluge u EU/EEA Ako nakon 15 dana od posiane obavijesti korisnik U
promatranom razdoblju | dalje zadrzi preteZito koridtenje te usluge u roamingu u
EU/EEA, pri éemu je | dalje pretezno prijavljen u roamingu u mrezama drugih operatora
u EU/EEA, moze u sluéaju tog korisnika primijeniti dodatnu roaming naknadu na
daljnje koristenje te usluge.

16. Odredbom ¢lanka 4.1. Uredbe propisano je da pruzatelji usluga roaminga
ne smiju naplacivati nikakvu dodatnu naknadu uz domacu maloprodajnu cijenu
korisnicima roaminga u bilo kojoj drzavi ¢lanici za bilo koji regulirani odlazni ili dolazni
poziy u roamingu, bilo koju reguliranu posianu SMS poruku u roamingu ili bilo koju
koriétenu reguliranu pedatkovnu uslugu u roamingu niti smiju naplacivati nikakvu opcu
naknadu za omogucavanje uporabe terminaine opreme ili koristenje usluge u
inozemstvu. Clankom 5.1. prapisano je da pruzatelji usluga roaminga mogu primijenit
politiku pravedne uporabe na potrodnju reguliranih maloprodajnih usluga roaminga
koje se pruzaju na razini primjenjivih domacih maloprodajnih cijena kako bi se sprijecile
prekomjermna uporaba ili zloporaba reguliranin maloprodajnih usluga roaminga od
strane korisnika roaminga, kao sto je uporaba takvih usluga od strane korisnika
roaminga u drzavi ¢lanici koja nije drzava €lanica njihova domaceqg pruzatelja usluga
za potrebe koje nisu potrebe povremenih putovana

17 Uredba takader pojasnjava da korisnici roaminga moraju imati pristup istim
uslugama u drugim drzavama ¢lanicama po isto] cijen! pod uvjetom da se takve usluge
mogu pruziti u posjeceno] mreZi te da se provedbenim mjerama o primjeni politika
pravedne uporabe treba osigurati da pruZatelj usluga roarninga ne zaobilaze ovaj cilj
kako bi nastojali ostvariti druge svrhe na &tetu korisnika roaminga kojt na bilo koji nacin
povremeno putuju.

18 Glankom 3.1. Provedbene uredbe propisano je osnovna nacelo da pruZatelj
usluga roaminga nudi regulirane maloprodajne usluge roaminga po domadim
maloprodajnim cijenama svojim korisnicima u roamingu koji u drzavi glanici tog
pruzatelja usluga roaminga imaju uobicajeno boraviste ili s kojom imaju stabilne veze
zbog kojin u toj drzavi &lanici Gesto i dulje borave tijekom povremenih putovanja unutar
Unije, dok je clankom 4 propisano da pruzatelj usluga rgaminga moze od svojih
korisnika roaminga zahtijevatl dokaz o uobicajenom poravistu u drzavi clanici
pruZatelja usluga roaminga ili drugim stabilnim vezama s tom drzavom élanicom zbog
kojih ¢esto i dulje borave na njezinu drzavnom podrucju.

19 Odredbom ¢lanka 7. stavka 4 Pravilnika propisanc je da prije zasnivanja
pretplatnickog odnosa prelplatnici imaju pravo na detaljno pojasnjenje svih odredbi
ugovora, pri ¢emu se krajnjem korisniku mora pruziti jasna informacija 0 mogucim
ograni¢enjima ugovorene usluge

20 Imajudi u vidu naprijed navedene odredbe Opcih uvjeta
Uredbe, i Provedbene uredbe kao i U tijeku postupka utvrdeno éinjeniéno stanje nije
bilo zakonske moguénosti za drugacije odluéivanje u ovom upravnom speru. Naime,
temeljem ¢lanka 8. Uvjeta koristenja pretplatnickih tarifa . ol i

za privatne korisnike, ugovoreni tarifni model omoguduje
korisniku neograniene minute i SMS poruke prema svim nacionalnim mrezama te
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neogranicent mjesecni podatkovn) promet u Hrvatsko] Prema tome, korisnik je
opravdano ocekivao da nece biti ogranicenja ugovorene tarife u vidu dodatnih troskova
te je informacija o ograniéenju ugovorene usluge u vidu dodatnih roaming naknada, u
ckladu sa ¢lankom 4. stavkom 7 Pravilnika, morala biti izricito objasnjena korisniku
prilikom sklapanja ugovora.

21. Stoga, nije od utjecaja na drugacije adluéivanje u ovom upravnom sporu
pozivanje tuZitelja na izjavu prodajnog djelatnika u kojoj navodi: "da se korisnika ne
sje¢a ali da svim korisnicima napomene koliko interneta imaju u tarifi u EU i da nakon
nekog vremena, ukoliko uéestalo borave u EU, dobiju poruku dase napladuje rcamng”
stoga $to navedena izjava ne dokazuje da je korisnik, . prilikom
sklapanja ugovora, bio informiran o ogranicenjima ugovorene usluge u vidu dodatnih
roaming naknada niti da je bio informiran pod kojim uvjetima ¢e se dodatna roaming
naknada obragunavati | naplacivati Zbog navedenog Sud je stava, kako e tuzenik
pravilno utvrdio da tuzitelj nije dokazao da je korisnika informirao o uvjetima pod kojima
se obracunavaju dodatne roaming naknade, odnosno da ga nije upozorio na
naplacivanje roaminga. Naime, formalno | opcenito pozivanje tuZitelja na Politiku
pravedne uporabe usluga u EU/EEA roamingu ne moze nadomjestiti obrazioZenje koje
se mora odnositi na konkretnog korisnika kojl je s tuZiteljem sklopio konkretn! ugovorni
odnos nit tuzitelja oslobada obveze postupanja u skladu s ¢lankom 4. stavkom 7.
Pravilnika.

22. Nadalje, prema shvacanju ovoga Suda, pravilno |e tuzenik u osporavanom
riedenju utvrdio da tuzitelj nije dokazao da je korisnika, 15 dana prije pocetka primjene
dodatnih roaming naknada, obavijestio o naplati dodatnih roaming naknada te da nije
dokazao da je u mjesecu rujnu 2022. do naplate doslo tek po proteku 15 dana od takve
obavijesti Naime, tuzitel] je u svom oditovanju, dostavljgnom wizeniku 11. sijeénja
2023 . naveo da je korisniku poslao SMS poruke za rujan kojima je korisnik upozoren
na naplatu roaminga te |€ naveo vrieme slanja i tekst poruke, Medutim, tuzitel] nije
dostavio dokaz da su predmetne poruke uistinu | poslane korisniku niti se takav dokaz
nalazi u spisu, a kako korisnik tvrdi da poruke o pacetku naplate dodatnih roaming
naknada nije zaprimio, praviino je tuzenik zakljucio da tuzitel] nije dokazao slanje
navedenih SMS poruka korisniku a samim time nije dokazao da je naplata zapocela
po isteku roka od 15 dana od slanja poruka

23 Kako, dakle, tuZitelj u tuzbi ne iznosi pravno relevantne prigovore koji bi
utjecali na drukéije rledenje ove upravne stvari, a Sud ne nalazi nezakonitosti u
osporavanom rjesenju tuzenika, odnosno provedenom upravnom postupku, Sud
smatra da donosenjem pobijanog riedenja nije doslo do povrede prava tuZitelja, kao
niti do povtede zakona na stetu tuzitelja pa je prmjenom odredbe élanka 116 stavak
1 ZUS-a tuzbeni zahtjev tuZitelja odbijen kao neosnovan. i odludeno je kao u tocki |
izreke ove presude.

24. U odnosu na troskove spora tuzitelja odluceno je primenom odredbe clanka
147. stavak 1. ZUS-a kojom j& propisano da stranka koja izgubi spor u cijelosti snos!
sve troskove spora, ako zakonom nije drugacije propisano. Buduéi da je tuiitel u
cijelosti izgubio spor, odlu¢ena je kao u tocki |l izreke presude.

25. Sud je zainteresiranoj osob! dosudio zatrazeni troSak upravnog spora u
iznosu od 622,14 eur koji s odnosi na sastav odgovora na tuzbu s pripadajucim PDV-
om, u skladu s odradbom #anka 144. stavka 1.12. ZUS-a \ako bi prema Tbr. 27. tocke
1. Tarife o nagradama | naknadi troékova za rad odvjetnika (*Narodne novine”, broj:



Poslovni broj: Us 1-1519/2023-8

138/2023.) imao pravo na iznos od 1.000,00 eur, te je slijedom navedenog odlu¢eno
kao u tocki lll izreke presude.

U Osijeku 9. rujna 2024.

Sutkinja
Jasenka Beker Rupgi¢

Dokumaeant je elektroni¢k! potpisan:
Jasenka Bekar
Rup¢éi¢

Vrijame potpisivanja
19-09-2024
11:57:40

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ove presude dopustena je Zalba Visokom upravnom sudu Republike Hrvatske.

Zalba se podnosi putem ovoga suda, u dovoljnom broju primjeraka za sud i sve stranke
u sporu, u roku od 15 dana od dana dostave presude. Zalba odgada izvr§enje pobijane
presude (¢lanak 126. stavak 6. ZUS-a).

DNA:

1. TuZitelju po opunomoceniku

2. TuZeniku

3. Zainteresiranoj osobi, po opunomoceniku






